Dosarul nr. 1-162/2019
Nr. 1-19193678-28-1-06122019
SENTINTA
In numele Legii
23 decembrie 2019 or.
Donduseni
Judecatoria Edinet, sediul Donduseni
In components :
Presedintele sedintei judecator Lilia Turcan
Grefier Svetlana Gutu
Cu participarea:
Procurorului — Veaceslav Vacari care a prezentat legitimatia nr. 1552,
valabild pana la 30.03.2020;
Aparatorului - FEugen Fencovschi, care activeaza in baza legitimatiei 2727,
eliberata la data de 08.12.2014, pe un termen nelimitat;

Judecind in sedinta publica, in limba de stat, cauza penala privind invinuirea lui
*****’ an.

ke originar si locuitor al or.
sk ok

studii medii de specialitate,

casatorit,
la Intretinere are trei copii minori,
activeaza in calitate de sofer in
cadrul ***** supus
serviciului militar, de nationalitate
moldovean, fara anticedente
penale,
cet. RM
in savirsirea infractiunii prevazute de art. 264/1 alin (1) Cod penal, instanta de
judecata

Prin incherea din 23 decembrie 2019 s-a acceptat cererea de examinarea
dosarului n baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
Instanta de judecata

A constatat:

otwckok kot la data de 30.07.2019, in jurul orelor 16.10, fiind detinator al
permisului de conducere cu nr. *****_ valabil pentru categoria ,B”, ”C”, ”’D”,
”E”, conducind automobilul de model *****” cu numarul de inmatriculrare



*asckk deplasindu-se pe traseul R-12 km Donduseni — Drochia — Pelinia, a fost
stopat de  de cétre agentii de circulatie al Inspectoratului National de Patrulare,
pentru verificarea actelor de conducere. In cadrul discutiei, colaboratorii de politie
au simtit la conducatorul auto ***** **¥*** miros specific de alcool. Astfel, a fost
supus trestarii alcoolscopice, efectuatd cu aparatul alcooltest de model Drager
8510 RO”, in rezultrat la ce s-a constatat ca, cantitatea vaporilor de alcool in aerul
expirat de el constituie 0,72 mg/l, adica ultimul conducea automobilul in stare de
cbrietate alcoolica, care potrivit art. 13412 alin (3) Cod Penal se atriobuie la stare
de ebrietate alcoolica cu grad avanasat, prin ce grav a incdlcat prevederile art. 14
lit. a) al Regulamentului Circulatiei Rutiere, care prevede ca: “Conducatorului de
vehicul ii este interzis sa conducd vehiculul in stare de ebrietate”.

In cadrul sedintei de judecata, fiind chestionat sub jurdmint si potrivit
regulilor de audiere a martorului, inculpatul ***%* ***** 3 declarat in scris ca
recunoaste savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicita ca judecata sa se
petreacad in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cererea caruia a
fost acceptatd prin incheierea judiciard din 23 decembrie 2019 si a explicat
instantei ca, pe data de 30.07.2019 a fost in ospetie la prieteni, unde a servit alcool.
Cunoaste prevederile Regulamentului Circulatiet Rutiere, care interzice
conducerea automobilului in stare de ebrietate, se cdieste mult de cele comise.
Inculpatul ****% *¥**%* 3 mai declarat instantei, ca functia lui de baza este sofer.
Are la intretinere trei copii minori. Sotia lui activbeaza in calitate de profesoara,
insd are putine ore si primeste salariul in jurul la 1000 lei. El este unicul
intretinator al lui si al familiei lui, iar permisul de conducere este unica sursa de
existenta.

Vina inculpatului **#*¥** #*¥*¥* egte doveditd in baza probelor administrate
in faza de urmarire penala si anume:

Fisa alcooltest din 30.07.2019;
Procesul-verbal de testare alcoolscopica din 30.07.2019;
Procesul-verbal din 30.07.2019 privind constatarea faptei de conducere a
mijlocului de transport in stare de ebrietate alcoolica;
Recipisa din 30.07.2019.

Audiind inculpatul, studiind materialele cauzei penale, clarificand situatia
conform starii de fapt avute loc in raport cu circumstantele de drept in cazul dat,
instanta de judecata ajunge la concluzia ca, vinovatia lui **#*** #**%* in gjvirsirea
infractiunii prevazute de art. 264/1 alin (1) Cod Penal al Republicii Moldova
“conducerea mijlocului de transport de catre o persoana care se afla in stare de
ebrietate alcoolica cu grad avansat” este dovedita pe deplin.

La stabilirea pedepsei inculpatului necesita de tinut cont in deplind masura si



de condus de prevederile art. art. 7, 61 si art. 75 Cod Penal, care se refera la scopul
st telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei. Doar
legea penald nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza
demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicarii Codului penal.

La emiterea sentintei, instanfa de judecatd ia in consideratie faptul ca,
pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsitda de catre
inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executarii
stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea lui *****
*kk%%  cat si1 a altor persoane, se cdlauzeste de constiinta de drept, tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului,
FkEdkk *kx%%k precum si de circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza
raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

Drept circumstante atenuante in privinta lui ***%* *¥****  jngtanta de
judecata identifica recunoasterea vinei si insistenta ca judecata sd se facd pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, iar careva circumstante agravante,
instanta de judecata nu a retinut.

Conform art. 364/1 alin (8) Inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor
indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Sanctiunea penala a art. 264/1 alin (1) Cod Penal stabileste o pedeapsad cu
munca neremunerata in folosul comunitatii de la 200 la 240 de ore, cu anularea
dreptului de a conduce mijloace de transport.

Conform art. 364/1 alin. 8) Cod procedurd penalda se stabilesc limitele
pedepselor- muncd neremunerata in folosul comunitatii de la 133 la 160 ore, cu
anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

La adoptarea sentintei de condamnare, instanta de judecata, in conformitate
cu art. 385 alin.(1) pct. 6) Cod de Procedura Penald, este obligata sd solutioneze,
existenta circumstantelor care atenueaza sau agraveaza raspunderea inculpatului.

Drept circumstante atenuante in privinfa lui **¥%* **¥%**  jnstanta de
judecata fixeaza: recunoasterea vinei, cdinta sincera de cele comise,
comportamentul loial in instanta, contribuirea activa la descoperirea crimei.

Circumstante agravante, de catre instanta de judecata nu au fost stabilite.

Conform imprejurarilor mentionate, relevand calitatile personale ale



inculpatului, luand in consideratie cumulul circumstantelor atenuante instanta de
judecata considerd ca corectarea acestuia este posibild fard izolarea lui de societate,
gasind rational ca acestuia sa 1 se aplice o pedeapsd sub formd de munca
neremuneratd in folosul comunitatii fiind astfel o pedeapsa aleasd care in opinia
instantei este tocmai adecvata situatiei si care va influenta asupra corectarii si
reeducarii ***** *%**% oj 3 {51 va asigura atingerea scopului ei.

Potrivit art. 67 alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova “munca
neremuneratd in folosul comunitatii constd in antrenarea condamnatului, in afara
timpului serviciului de baza sau de studii, la muncd, determinatd de autoritatile
administratiei publice locale”.

Instanta de judecata retine faptul ca, inculpatul **%*% *¥*¥** este apt de
muncd, poate si doreste sa lucreze, chiar si in sedinta de judecatd ultimul a
solicitat sd-i fie aplicatd o pedeapsa sub forma de muncad neremuneratd in folosul
comunitatii.

Conform art. 78 alin (3) Cod Penal In cazul in care instanta de judecati
constata circumstante atenuante la sdvirsirea infractiunii, pedeapsa complementara,
prevazuta de lege pentru infractiunea savirsita, poate fi inlaturata.

Conform art. 79 alin (1) Cod Penal Tinind cont de circumstantele
exceptionale ale cauzei, legate de scopul si motivele faptei, de rolul vinovatului in
savirsirea infractiunii, de comportarea lui in timpul s1 dupd consumarea
infractiunii, de alte circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a
consecintelor ei, precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni
savirsite in grup la descoperirea acesteia, instanta de judecata poate aplica o
pedeapsd sub limita minimd, prevazutd de legea penald pentru infractiunea
respectivd, sau una mai blinda, de alta categorie, ori poate sd nu aplice pedeapsa
complementara obligatorie.

Din materialele cauzei si din declaratiile inculpatul, instanta de judecata a
stabilit ca **%** **%*% oqte angajat in calitate de sofer la ***** Este casatorit si
are la intretinere trei copii minori. Permisul de conducere este unica sursa de
existenta a inculpatului si a familiei lui.

Luind in consideratie circumstantele cauzei, comportamentul loial a
inculpatului ***** **¥** i sedinta de judecata, faptul ca, permisul de conducere
este unica sursa de existentd pentru el si familia lui, instanta de judecatd considera
oportun sa nu aplice fatd de el pedepsa cu anularea dreptului de a conduce
mijloace de transport.

Referitor la solicitarea procurorului privind incasarea din contul inculpatului



in folosul statului a cheltuielilor suportate In marime de 25,77 lei — costul
mustucului instanta de judecatd stabileste cd, potrivit Hotaririi Guvernului nr.
296 din 16.04.2009 cu privire la aprobarea Regulamentului privind modul de
testare alcoolscopica si examinare medicald pentru stabilirea starii de ebrietate si
naturii ei, testarii alcoolscopice, la decizia politiei sau altei persoane abilitate de a
efectua astfel de testare, se supun conducatorii de vehicule banuifi de consum de
alcool, ce provoaca ebrietate.

Cheltuielile necesare pentru efectuarea examinarii medicale pentru stabilirea
starii de ebrietate si naturii ei, sint acoperite de solicitantul examinarii, conform
actelor normative in vigoare.

Totodata, potrivit art. 100 lin. 2) Cod procedurd penald si art. 6 par. 2) a
Conventiei, sarcina probatiunii € pusd in seama organului de urmarire penald,
persoana acuzatd de un delict benificiind de ”Prezumtia nevinovdtiei” stipulata la
art. 8 Cod procedura penala.

Astfel, tinind cont de faptul ca, efectuarea rapoartelor de expertiza judiciara
pe cauza au fost ordonate de cétre organul de urmarire penala in vederea constatarii
starii de ebrietate si natura ei, care la rindul sau au determinat incadrarea juridica
a faptei, actiuni procesuale ce tin de administrarea probatoriului si formularii
invinuirii, pusd in sarcina partii acuzdrii, instanta considerd neintemeiata solicitarea
procurorului privind incasarea cheltuielilor judiciare din contul lui *#**% ***%*
in beneficiul statului Tn suma de 25,77 ( doudzeci si cinci,77) lei.

In baza celor expuse, conducandu-se de prevederile art. 364/1 art. 340-341,
389 Cod procedura penald, instanta de judecata —

CONDAMN A:

A-l recunoaste pe  F¥¥¥* ***E% cylpabil in sdvarsirea infractiunii
prevazute de art. 264/1 alin (1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei
legi, prin prisma art. 364! Cod de procedura penala, de-i aplicat o pedeapsa sub
forma de - 140 ore muncd neremuneratd in folosul comunitatii ***** r-nul
Donduseni, fara anularea dreptului de a conduce mijloace de transport.

Se respinge solicitarea procurorului privind incasarea cheltuielilor judiciare
din contul lui Cebotari Valeriu in beneficiul statului in suma de 25,77 ( douazeci
si cinci,77) lei.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de apel Balti in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Edinet sediul Donduseni.

Presedintele sedintei



Judecator Lilia Turcan



